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niet. De Hollander is een geboren Einspinner. 't Is of ‘
ieder hier in een celletje apart woont, hoogstens in een
zéér klein, hoog ommuurd kringetje. En in ieder celletje
is de eerste persoon enkelvoud de hoofdpersoon. Vandaar |
de tallooze plaatselijke hoogheidjes en gevoeligheidjes —
met de overproductie van talrifke scheiding-makende
kibbelarijtjes.

Breer! Wat een Maartsch weer, na Amerika.

.En wat een Amerikaansche overdrijving na Amerikal” |
hoor ik menig lezer, die dezen brief nog niet ongelezen
heeft ter zijde gelegd, uitroepen.

Natuurlijk hebt ge gelijk. Maar weet ge dan niet, dat
er omstandigheden zijn, wanneer men altijd overdrijft ?
Dat bv. iemand, die uit het volle licht ineens in schemer-
duister wordt gebracht, beweert ,niets” te zien? Dat wie
uit de koude buitenlucht in een slecht verwarmde kamer
komt, het er ,heerlijk warm” vindt, terwijl wie uit een
goed gestookt vertrek komt, het er vindt ,om te rillen?"”

Als ik niet wist, dat ik overdreven had, en mijn Vader-
land er vrij wat beter aan toe was, dan ik hier boven
beschreef, had ik mijn slot-brief wel in de pen gehouden.
Ik heb alleen willen zeggen, hoe ik Holland vond, foen
ik wit Amerika ferughkwam. En door de tegenstelling
met een geheel andere samenleving, treden we? eens ge-
breken scherper aan het licht, dan zij verdienen.

Hoe 't zij, mijn laatste woord mag dit niet zijn. Liever eindig
ik, zooals Adama v. Scheltema zijn zang op Holland eindigde:

<+« .+« Wat zijt gij klein, Holland,

Met al uw verlegen, zwijgende menschen

En al uw langzame, stille levens,

En al uw vele, denkbeeldige grenzen

En o! met nergens ooit iets verhevens. —

Maar groot is toch uw volk, Holland

Verwant aan uw heerlijk verleden,

Dat tusschen uw hemele’ en zeeln bleef groeien,
En tusschen die wisslende eeuwigheden

Zich bereidt om opnieuw te gaan bloeien.

H. 8. &8. K
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VAN WIE IS EEN BRIEF?

[ ]

chijnbaar is de hierboven gestelde vraag overbodig,

en toch is zlj zeer moeilijk te beantwoorden en heb-

ben velen in den loop der jaren haar op verschillende
wijze beantwoord. "

Zoolang een geschreven brief nog niet ter postis bezorgd,
behoort zij ongetwiifeld aan hem of haar, die hem
geschreven heeft; maar zoodra die brief in een brievenbus
is geworpen en hij dus is toevertrouwd aan de zorgen
der postadministratie, verandert de toestand en heeft ook
de geadresscerde wel degelijk recht op het stuk.

Bij ons en in de meeste landen geldt tegenwoordig als
regel, dat hij, die een brief heeft gepost, dezen nog kan
terugkrijgen zoolang hij nog niet is besteld, of zoolang,
bijv. bij een aangeteckenden brief, de geadresseerde nog
geen mededeeling heeft ontvangen, dat er ten postkantore
een brief voor hem aanwezig is. Is de brief reeds van
de plaats van afzending verzonden, dan is alleen het post-
kantoor aldaar bevoegd, hem op kosten van den afzender
per telegram terug te vorderen. Dit is noodig, omdat de
brief door het kantoor ter plaatse van bestemming niet
rechtstreeks aan den afzender mag worden teruggezonden,
doch onder een omslag aan het kantoor dat de terug-
zending verzocht. Om den brief terug te krijgen moet
de afzender aan den postambtenaar een couvert vertoonen
van geheel denzelfden vorm, als dat waarin de brief is
gesloten, terwijl op het couvert het volledige adres met
dezelfde hand geschreven moet voorkomen. (een facsimile.)
Twijfelt men ook dan nog aan de rechtmatigheid van het
verzock, dan wordt de brief door den postambtenaar
geopend ter vergelijking van de handteekening.

Wordt een poststuk gelijktijdiz opgevorderd door den

| afzender en den geadresseerde, dan beslist de directeur-

generaal der posterijen, wie het zal ontvangen.

Men ziet hieruit, en ik ben van meening, dat deze
opvatting ook de juiste is, dat de afzender, zoolang de
brief nog onderweg is, als de eigenlijke eigenaar wordt
beschouwd, maar deze meening is men lang niet altijd
toegedaan geweest. In Engeland en zijn kolonign heeft
b, v. juren lang als wet gegolden, dat een brief, eenmaal
gepost, het eigendom was van den geadresscerde en dus
onder geen voorwendsel teruggegeven kon worden, en
dat hiermede geen gekheid werd gemaakt, bewijst de
Engelsche postgeschiedenis, waarin verscheiden gevallen
worden wverhaald van afzenders, die alles in het werk
stelden om hun brieven terug te bekomen. Zoo kwam
op een avond te Sheffield een handelsreiziger aan het
postkantoor om twee door hem geposte brieven terug te
vragen, wat hem werd geweigerd, ondanks het vreeselijk
misbaar dat de man maakte.

Uit het verloop der historie bleek, dat deze reiziocr
natuurlijk zonder medeweten van zijn patroons, voor Lwee
concurreerende firma’s optrad. Hij had nu bij vergissing
de enveloppen en brieven verwisseld, waardoor aan zijn
beide patroons onmiddellijk zou hlijken, hoe zij door hun
reiziger bedrogen werden.

Vermoedelijk zal hij wel ervaren hebben, dat niemand
twee heeren kan dienen, en zal zijn vergissing hem op
het verlies van zijn betrekking zijn te staan gekomen.

Alle brieven enz. die onbestelbaar zijn gebleven en die
niet aan den afzender teruggezonden kunnen worden,
worden halfmaandelijks door het postkanioor, waar zij
berusten, aan het Hoofdbestuur der posterijen te 's Graven-
hage opgezonden. Deze bepaling geldt reeds vanaf 1827,

Op lijsten, die in de postkantoren worden uitgehangen,
kan men zien, welke brieven als onbestelbaar zijn opge-
zonden. De meeste plaatselijke bladen nemcn die lijsten
geregeld in hun  kolommen op. De belanghebbenden
kunnen ze dan nog gedurende drie maanden opvragen.
Na dien tijd, dus na drie maanden, worden ze te’s Griven-
hage geopend en zoo er geen geldswaarde in zit, vernietigd.
Worden er voorwerpen van waarde in gevonden, dan bl{jven
deze nog eenige jaren, als bij de wet is bepaald, ter beschik:
king van den belanghebbende. H. K.

UITSLAG DER BEKRONING,

van de Prijsvraag voor een nieuw hoofd van , Timothels,”
yoorkomende in No. 47, van 17 Augustus 1907,

“g{ah heeft ons genoegen gedaan, de belangstelling waar
te nemen van onze abonné's voor deze prijsvraag. In
het geheel zijn 47 ontwerpen ingekomen. De beoordeeling
was dan ook niet gemakkelijk. Fen deskundige commissie,
bestaande uit de heeren: I. H. Isivgs Jr., J. M. L. Lotz
en J. A, Roovegrs, heeft echter de Redactie met advies
hijgestaan.

Naar het cordeel dezer commissie i3 geen der inzenders
geheel geslaagd. Geen enkel ontwerp voldoet volkomen
aan de gestelde eischen. De meeste inzenders hebben niet
begrepen, dat een kop van een blad geen illustratie moet
zijn. Hoofdzaak is de titel, die krachtig moet uitkomen.

De commissie achtte het best geslaagd het ontwerp
JZonnebloem,” inzender de heer J. (. SrovreELs, te
Arnhem, waarom aan dezen inzender een premie van
f 25— is toegekend. Dit ontwerp munt ongetwijfeld
boven de andere uit. De zijstukken zijn krachtig en goed
geslaagd. Op regelmatige wijze is de versiering aangelegd;
de rand is eenvoudig en toch aangenaam. In het geheel
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zit iets forsch, iets zwaars, dat voor een kop van een
blad vereischte is. Deze ingender hesft begrepen, dat de
titel hoofdzaak moet zijn, zoodat die het meest op den
voorgrond treedt. Juist in die hoofdzaak echter is den inzen-
der niet gelukkig geslaagd, daar de titel niet duidelijk genoeg
teesbaar is. De bouwkundige vorm, zoowel als de plaatsing
der letters, wol-

te Amsterdam. Bl dit ontwerp moeten wij allereerst
wijzen op de fouten, die deze inzender gemaakt heeft.
Jaeillustreerd Weekblad” had Kleiner moeten zijn dan
o Limotheis.” Het deelteeken, dat respectievelijk op de
letters | en w van deze woorden had moeten staan, bevindt
zich op een letter daarvadr. In het woord ,Geillustreerd”

ziin twee letters

doet niet, Naar |
het oordeel der

commissie hadden |
de letters minder
rechthoekig moe-
ten zijn, en meer
uit elkaar moeten
staan. Ook de

,8" geslopen. Had
deze inzender niet
zoo slordig  ge-
werkt, dan zou
hem de tweede
premie te bewrt
zijn gevallen, daar

afscheidingsrand
tusschen den
hoofdtitel |, THmo-
theita” en den bij-
titel ,Geillustreerd |
Weekblad” daar-
onder, is niet goed
opgevat. Zeer juist
iz deze rand min- |
der zwaar dan de |
andere geteekend,
doch nog te sterk
en te bresd. Er
had onder , Timo-
theds” meer wit
moeten zijn, even-
veel als van boven,
Om deze rede-
nen kon het ont-
werp niet gebruikt
worden, zooals het
is ingezonden, en
. kon dus de prijs
van f 40.— niet
worden toegekend.
Wij nemen mis-
schien deze tee-
kening woor het
nieuwe hoofd, na- |
tuurlifk na  ver- |
betering van het |

deze soort letters
het best van alle
| letters der andere
| inzendingen  is.
Ook het ornament
is zeer goed. Wel
wat  stijf, zoodat
het  wellicht op
den duur niet zou
bevallen.

Eervolle vermel-
! ding verdient ver-
der het ontwerp
JStreven,”  ingen-
der de heer H.

MoErMan te
Nieuw-Helvoet,

De  teekening
links, voorname-
lijk de uil, is zeer
juist en fijn, keurig
en scherp afge-
werkt.  Ook be-
valt het ons, dat
deze inzender in
zijn ontwerp sym-
holiek heeft aan-
gebracht; dil is
een  poede  ge-
dachte. Evenwel
kan ons de gym-
boliek: rechts niet

middenstuk. | =

bekoren; het on-

Wij hebben SRl A
voorts gemeend | N 7 [

de overblijjvende [

moeten gebruiken.

N - . i T
3 ¥ oy |
f 15— voor ver- A €
dere premies te | HEggr

gozangd.  Hoofd-
| zask waarom dit
ontwerp niet be-
| kroond is, 2ijn de
foutieve  letters.

‘ derwerp is te af-

Voor de twee- : 7 GE' LLUSTEEERD WEEKBLAD Dok 18 er geen
de premie, van | — E—— H bindend  geheel
f 10.—, kwam in | tusschen titel en
aanmerking het 4, Motto , Streven.” Inzender de heer H. Moerman te Nieuw-Helvoet. ant.nuraga, t-EI"WI]I
ontwerp ,Herfst- rechts de vorm
bladeren,” inzen- —— van het hart niet

der de heer J. M.
pE Jowe fte Lexmond. Dit ontwerp is keurig geteekend,
fijn, aangenaam voor het oog, doch voldoet naar het oor
deel der deskundigen niet als kop, omdat volgens som-
migen de teekening overwegend meer invloed heeft dan
de titel, terwijl ze volgens anderen meer geschikt iz als
illustratie in het Blad, dan voor een wekelijks terugkee-
rende., Maar bovendien hebben de letters een ouder-
wetsch type, dat thans niet meer gewild is, terwijl
ze¢ Dbeslist niet goed geteekend zijn. De teekenaar heeft
het best van allen de bedoeling der Redactie begrepen,
maar ze niet uitgewerkt, geschikt voor een hoofd van een
Blad. Ons oude hoofd had hem reeds kunnen toonen, dat
een dergelijk perspectief een forsche omgeving moet hebben,
Een derde premie, van f b.—, is toegekend aan het
ontwerp ,Arbeid Adelt,” inzender de heer P. H. ScHom

deugt, en links
de symetrie niet goed is. Dit linksche vakje vinden
wij echter overigens zd6 goed geslaagd, dat wij het
willen gebruiken in het hoofd van ons Bijblad, en den
teekenaar zullen verzoeken de fout, die er in voorkomt,
de herstellen; natuurlijk tegen vergoeding.

Stoomdruk — LA RIVIERE & VOORHOEVE — Zwolle.
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